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Kocaeli Biiyiliksehir Belediye Meclisi'nin 2024 yil1 Aralik ay1 1. birlesimi 12.12.2024 Persembe giinii saat
15:00 'da yaptig1 toplantisinda alinan 656 sayili karardir.

KONU:

Darica Ilgesi, Piri Reis Mahallesi, tarim dis1 kullanim izni alinan yaklasik 46 ha'lik alanda hazirlanan ve
13.06.2024/289 sayili KBBMK ile onaylanarak 08.07.2024- 08.08.2024 tarihleri arasinda askiya c¢ikarilan
1/50000 olgekli ¢evre diizeni, 1/25000 ve 1/5000 6lgekli nazim imar plani degisikligine yasal aski siiresi
icerisinde yapilan itirazlarin degerlendirilmesi.

KOMISYON GORUSU:
Belediyemiz Meclisi’nin 14.11.2024 tarih ve 81. giindem maddesi olarak goriisiilen ve Komisyonumuzun
tetkikine sunulan Belediyemiz, Darica Ilgesi, Pirireis Mahallesi, G22.b ¢evre diizeni, G22.b.4 ve G22.b.23.a
nazim imar plani paftalar1 dahilinde hazirlanan, Belediyemiz Meclisinin 13.06.2024 tarih ve 289 sayili karari
ile onaylanarak 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8-b maddesi uyarinca 08.07.2024-08.08.2024 tarihleri arasinda
askiya cikarilan 1/50.000 6lgekli gevre diizeni plani, 1/25.000 ve 1/5000 6lgekli nazim imar plani degisikligine
yasal aski siiresi iginde yapilan itirazlar Komisyonumuzca incelenmistir.

Yapilan inceleme neticesinde;

1- Fuat YASAR’a ait 09.07.2024 tarih ve 3604257 sayil1 dilek¢ede; maliki oldugu Belediyemiz, Darica
ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2674 ada 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 parsellerin imar planina dahil edilmesini talep
ettigi anlasilmistir.

Yapilan inceleme neticesinde; 2674 ada 7, 8, 10, 13 ve 15 No’lu parsellerin “Zeytinlik” vasfina sahip
oldugu ve Tarim ve Orman Bakanliginin 08.08.2022 tarih ve E-58125898-020-6241310 sayili Bakanlik Makami
OLUR’u ile tarim dist kullanim izni alinan alan dahilinde olmadigi, dolayisiyla imar planina dahil
edilemeyecekleri, 2674 ada 9 No’lu parselin ise “Gelisme Konut Alani” ve 2674 ada 11, 12, 14 No’lu parsellerin
de “Park Alan1” kullaniminda olmak iizere zaten imar plan1 sinir1 dahilinde yer aldiklar1 belirlenmis olup s6z
konusu itiraz yalnizca “Park Alan1” kullanimina sahip 2674 ada 14 No’lu parselin “Gelisme Konut Alan1”
olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

2- Fuat YASAR’a ait 09.07.2024 tarih ve 3604226 sayil1 dilek¢ede; planlamaya konu alanda konut
haricinde kii¢iik sanayi alan1 da diizenlenmesinin talep edildigi anlagilmistir.

S6z konusu itiraz disinda da gelen talepler dogrultusunda Darica ilgesinin kiigiik sanayi alani ihtiyacinin
one c¢iktig1 degerlendirilmis olup Belediyemiz Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2672 ada 1, 2 ve 3 No’lu
parseller ile bir kisim tescil harici alanin, dogusunda yer alan “Kiiciik Sanayi Alan1” ile biitiinlesecek sekilde
“Kiigiik Sanayi Alan1” olarak diizenlenmesi suretiyle itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmiistiir.

3- Yiicel KOC’a ait 09.07.2024 tarih ve 3604235 sayili dilek¢ede; planlamaya konu alanin toplu konut
yapimina imkan verecek sekilde diizenlenmesinin talep edildigi anlagilmigtir.

S6z konusu itiraz dilekgesi disinda da gelen talepler dogrultusunda Darica ilgesinin kiigiik sanayi alani
ihtiyacinin 6ne ¢iktigi degerlendirilmis olup Belediyemiz Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2672 ada 1, 2 ve 3
No’lu parseller ile bir kisim tescil harici alanin, alanda yer alan “Kiiclik Sanayi Alan1” ile biitlinlesecek sekilde
“Kiigiik Sanayi Alan1” olarak diizenlenmesi suretiyle itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmiistiir.
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4- Yiicel KOC’a ait 17.07.2024 tarih ve 3618336 sayili dilek¢ede; maliki oldugu Belediyemiz, Darica
ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2671 ada 21 No’lu parseldeki “Park Alani” kullaniminin dilek¢e ekinde yer alan
krokiye gore yeniden diizenlenmesinin talep edildigi anlasilmistir.

S6z konusu itiraz, parselde yer alan Park Alanit kullaniminin, parselin bir kisminda yeniden
diizenlenmesi ve kalan kisminin Gelisme Konut Alani kullanimina ilave edilmesi suretiyle Komisyonumuzca
tadilen uygun goriilmiistiir.

5- Hafiz COBAN 18.07.2024 tarih ve 3620850 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da eterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

6- Nihat BENLI 18.07.2024 tarih ve 3620856 sayili dilekce ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

7- Sah Ismail COBAN 18.07.2024 tarih ve 3620863 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

8- Nakife KOCOGUL 18.07.2024 tarih ve 3620867 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iligkin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.
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9- Aysel COBAN 18.07.2024 tarih ve 3620874 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikl
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

10- Muhammet Hanifi RAMAZANOGLU’na ait 22.07.2024 tarih ve 3625640 sayili dilekcede;
Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2671 ada 10 No’lu parselin maliki oldugunu ve parseldeki
yapinin 1997 yilinda ruhsath olarak yapildigi, maddi manevi degeri yliksek meyve agaglar1 ve demirli beton
istinat duvarlari, havuz, otopark vs. bulundugu, imar yollarinin yalnizca kendisinden kesildigi belirtilerek parsel
biitiinliigliniin bozulmamas ve suyulandirma ile alinacak yerlerin kendisine tekrar satilmasi talep edilmektedir.

S6z konusu itiraz, alanda ilk defa imar plan1 yapildig1 ve herhangi bir parsele 6zel diizenleme yapilmak
suretiyle wulagim semasi ve planin Dbiitiinliigiiniin  bozulamayacagr g6z Oniinde bulundurularak
Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

11- Emrullah YASAR vekili Ufuk ACAY’a ait 23.07.2024 tarih ve 3628741 sayili dilek¢ede; maliki
oldugu Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2674 ada 13 No’lu parselin imar planina dahil edilmesini
talep edildigi anlagilmustir.

Yapilan inceleme neticesinde; 2674 ada 13 No’lu parselin “Zeytinlik” vasfina sahip oldugu ve Tarim ve
Orman Bakanliginin 08.08.2022 tarih ve E-58125898-020-6241310 sayil1 Bakanlik Makami1 OLURu ile tarim
dis1 kullanim izni alinan alan dahilinde olmadigi, dolayisiyla imar planina dahil edilemeyecegi belirlenmis olup
s0z konusu itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

12- Mustafa KARTAL 23.07.2024 tarih ve 3629732 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazzim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

13- Fevzi KAHVECI 24.07.2024 tarih ve 3631932 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 dl¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarimin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

14- Nail YILMAZ 24.07.2024 tarih ve 3631937 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.
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Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte ask siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati1 alanlarinin da yeterli oldugu géz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

15- Kadri YALCIN 24.07.2024 tarih ve 3631946 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’Iu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazzim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

16- Siileyman TURKEL 24.07.2024 tarih ve 3631954 sayil1 dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

17- Osman KARAKUS 24.07.2024 tarih ve 3631968 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
onlinde bulundurularak 1/5000 o&lgekli nazzm imar plant yogunluklarmmin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

18- Selami YILMAZ 24.07.2024 tarih ve 3631981 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazzim imar plan1 yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plant yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.
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19- Ozgiir OZTURK 24.07.2024 tarih ve 3631991 say1li dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu icin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o&lgekli nazzm imar plani yogunluklarimin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

20- Cenk ASCI 24.07.2024 tarih ve 3632009 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

21- ibrahim DALOGLU 24.07.2024 tarih ve 3632823 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 4 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluklarmin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

22-Feyyaz AKIN 24.07.2024 tarih ve 3632889 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

23- Oktay YIGIT 24.07.2024 tarih ve 3638223 sayil dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar planit yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.
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24- Mehmet Arif YASAR 26.07.2024 tarih ve 3638648 sayil1 dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu icin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikl
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

25- Kurban OZAN 26.07.2024 tarih ve 3638663 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

26- Ziihre CAMCI 26.07.2024 tarih ve 3638666 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarimin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
igerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o6lgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

27- Abdiilkerim ACAR 26.07.2024 tarih ve 3638680 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigr belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

28- Adil TURKAN 26.07.2024 tarih ve 3638766 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinm uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigr ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o6lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

29- Kamuran YAGIZ 26.07.2024 tarih ve 3638771 sayihi dilekge ile; planlama alaninda villa imarmim
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

30- Mehmet Fehmi TUNC 26.07.2024 tarih ve 3638774 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.
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31- Adil TURKAN 26.07.2024 tarih ve 3638776 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinimn uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

32- Adil TURKAN 26.07.2024 tarih ve 3638787 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

33- Cevat TURKAN 26.07.2024 tarih ve 3638788 sayil dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigim ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o&lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

34- Ramazan KOSE 26.07.2024 tarih ve 3639778 sayil dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar planit yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

35- Siileyman SENGUL 29.07.2024 tarih ve 3643822 sayih dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

36- Sah ismail COBAN vekili Av. Agca BASTIMAR 29.07.2024 tarih ve 3644187 sayili dilekge ile; 2674
ada 6 No’lu parselde emsalin mevcut yapilasmaya gore diizenlenmesini talep etmektedir.

S6z konusu itiraz, aski siiresi icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000
Olgekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca
tadilen uygun goriilmiistiir.

37-Sare KAYMAK 29.07.2024 tarih ve 3632823 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mahallesi, 2674 ada 54 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluklarimin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

38- Mustafa ZENGIN 30.07.2024 tarih ve 3647276 sayih dilekge ile; planlama alaminda villa imarmin
uygun olmadigini ifade etmektedir.
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Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

39- Hacer UBIC 30.07.2024 tarih ve 3645097 sayil dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigim ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildig1 ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
igerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 Slgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

40- Thsan TURKAN 30.07.2024 tarih ve 3647295 say1li dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildig1 ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

41- Ahmet AYDIN 30.07.2024 tarih ve 3647311 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

42- Bahattin TURKAN 30.07.2024 tarih ve 3647323 sayil dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigr belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o&lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

43- Medine KOCOGUL 30.07.2024 tarih ve 3647337 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarimin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigr ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

44- Yusuf KAZAN 31.07.2024 tarih ve 3648990 say1l1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarinimn uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

45- Dursun KUCUKAYDIN 31.07.2024 tarih ve 3649074 sayili dilekge ile; planlama alaminda villa
imarinin uygun olmadigin ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar planit yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.
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46- Saniye KUCUKAYDIN 31.07.2024 tarih ve 3649302 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa
imarinin uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

47- Orhan KARACAL 31.07.2024 tarih ve 3649310 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

48- Fikri KARACAL 31.07.2024 tarih ve 3649322 sayili dilekg¢e ile; planlama alaninda villa imariin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadig: belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

49- Metin KUCUKAYDIN 31.07.2024 tarih ve 3649340 say1h dilekge ile; planlama alaninda villa imariin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

50- Necati AYDIN 31.07.2024 tarih ve 3649359 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

51- Samiye BACAKCI 31.07.2024 tarih ve 3649371 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigir ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o&lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

52- Hakan KUCUKAYDIN 01.08.2024 tarih ve 3652590 sayih dilekge ile; planlama alaninda villa
imarmin uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

53- Giiler KUCUKAYDIN 01.08.2024 tarih ve 3652608 say1li dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin
uygun olmadigini ifade etmektedir.
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Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

54- Aysun KUCUKAYDIN 01.08.2024 tarih ve 3652630 sayili dilekce ile; planlama alaninda villa
imarmin uygun olmadigin ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildig1 ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

55- Ugur KUCUKAYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653026 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildig1 ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar planit yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

56- Dilek KUCUKAYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653071 say1li dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

57- Fatime AYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653130 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigr belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o&lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

58- Canan CATALTEPE 01.08.2024 tarih ve 3653149 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigr ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

59- Leyla AYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653596 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski stiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

60- Emre AYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653606 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lg¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.
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61- Baki AYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653615 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o6lgekli nazim imar plam1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

62- Fatma AYDIN 01.08.2024 tarih ve 3653624 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarimin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 ol¢ekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

63- ipek Petek insaat A.S. 02.08.2024 tarih ve 3655438 sayil dilekge ile; 2671 ada 32, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39, 40, 42 No’lu parsellerde dilek¢e ekindeki kroki goz oniinde bulundurularak toplu yap1 yapimina imkan
verecek sekilde diizenleme yapilmasini talep etmektedir.

S6z konusu itiraz 2671 ada 27 parselin dogusundan gegen 10.00 m imar yolunun giineydogu ydniinde
otelenmesi ve 2671 ada 38 No’lu parselden gegen 10.00 m imar yolunun kaldirilmasi ile alanda yer alan Lise
Alani, Saglik Tesis Alani ve Park Alaninin biiytikliikleri degismeyecek ve biiyiik 6lciide ayn1 yerde kalacak
sekilde yeniden konumlandirilarak imar adalarinin yeniden diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen
uygun gorilmiistiir.

64- Esat KUCUK 02.08.2024 tarih ve 3656320 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

65- Aysel ORAL 02.08.2024 tarih ve 3657507 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarmm uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigir ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

66- Kerem GUNEYSU 02.08.2024 tarih ve 3656385 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilcesi, Pirireis
Mabhallesi, 2672 ada 2 No’lu parselin 50ki/ha olan yogunluk degerinin civardaki meskun konut alanlarinda
oldugu iizere 330 ki/ha olarak diizenlenmesini ya da alanin Kii¢lik Sanayi Alani olarak diizenlenmesini talep
etmektedir.

S6z konusu itiraz disinda da gelen talepler dogrultusunda Darica ilgesinin kiigiik sanayi alani ihtiyacinin
one c¢iktig1 degerlendirilmis olup Belediyemiz Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2672 ada 1, 2 ve 3 No’lu
parseller ile bir kisim tescil harici alanin, dogusunda yer alan “Kii¢iik Sanayi Alan1” ile biitiinlesecek sekilde
“Kiicilik Sanayi Alami” olarak diizenlenmesi suretiyle itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmiistiir.

67- Nurettin GUNEYSU 02.08.2024 tarih ve 3656397 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica Ilgesi, Pirireis
Mabhallesi, 2672 ada 2 No’lu parselin 50ki/ha olan yogunluk degerinin civardaki meskun konut alanlarinda
oldugu tizere 330 ki/ha olarak diizenlenmesini ya da alanin Kii¢iik Sanayi Alani olarak diizenlenmesini talep
etmektedir.

S6z konusu itiraz disinda da gelen talepler dogrultusunda Darica ilgesinin kiigiik sanayi alan1 ihtiyacinin
one c¢iktig1 degerlendirilmis olup Belediyemiz Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2672 ada 1, 2 ve 3 No’lu
parseller ile bir kisim tescil harici alanin, dogusunda yer alan “Kii¢lik Sanayi Alan1” ile biitiinlesecek sekilde
“Kiigiik Sanayi Alan1” olarak diizenlenmesi suretiyle itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmiistiir.

Sayfa11/19

Belge Dogrulama Kodu: b691a7a6-ff1a-45d0-893d-df48279b00a9 Belge Dogrulama Adresi: https://www.turkiye.gov.tr/kocaeli-buyuksehir-belediyesi-ebys
Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



Tarih: 181202024
Say1: E-43116260-105.04-00003935935

0003935938
68- Nevzat ARSLAN 05.08.2024 tarih ve 3663332 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

69- Suna OZBEK 05.08.2024 tarih ve 3661966 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica Ilgesi, Pirireis
Mahallesi, 2671 ada 59 No’lu parselde yer alan Belediye Hizmet Alaninin yalmizca kendi parselinde
diizenlenmesi sebebiyle magduriyet yasadigini ifade ederek kullaniminin kaldirilmasini talep etmektedir.

S6z konusu itirazda belirtilen magduriyetin imar uygulamasi ile ¢ozimlenmemesi gerekmekte olup,
donati eksilmesine yol agacagi ve dolayisiyla temel planlama prensipleri ve meri mevzuata aykirilik teskil ettigi
degerlendirilen itiraz Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

70- CHP Darica Bld. Meclis Uyesi Tekin TURKYUCEL 06.08.2024 tarih ve 3665919 sayili dilekge ile;
Belediyemiz Ulasim Dairesi Bagkanliginin olumsuz goriisii bulundugu, meclis karar1 ve aski plan yogunluk
degerlerinin uyusmadigi, plan raporlarinin bulunmadigi, Bakanlik Olur’unun yasaya aykiri olarak verildigi,
kurum goriislerinin komisyona sunulmadig: gerekgeleriyle plana itiraz etmektedir.

Planlama alaninda alinmis bulunan tarim dis1 kullanim izni basvuru siirecinde tiim islemler yetkiye haiz
kurum olarak Tarim ve Orman Bakanliginin ve 5403 sayili Toprak Koruma Kanunun ¢izdigi ¢ergeve
dogrultusunda kurumumuzca eksiksiz yerine getirilmis olup bu iznin yasaya uygunlugunun degerlendirilecegi
ya da denetlenecegi makam izne basvuran konumdaki Belediyemiz degildir. Ayrica tiim kurum goriisleri plan
teklifinin degerlendirilme siirecinde Komisyonumuza sunulmus olup, bu goriislerden olumsuz olanlarin da
bulunmasi Idarenin karar verme yetkisini ortadan kaldirmamaktadir. Belediyemiz Meclisinin itiraza konu
13.06.2024 tarih ve 289 sayili kararinda yogunluk degerlerinin zaten yeniden degerlendirilerek diizenleme
yapilmak suretiyle tadilen uygun goriildiigii de ifade edilmis olup eksik ya da yanlis bir husus bulunmamaktadir.

Sonug olarak, genel geger ve temelsiz oldugu degerlendirilen itirazlar, Komisyonumuzca uygun
goriilmemistir.

71- Ferda OZKAN 07.08.2024 tarih ve 3668437 say1li dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigir ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullariin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plan1 yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

72- CHP Darica Bld. Meclis Uyeleri Erhan BALIKCI, Ozgiir CELIK, Dilan GUVEN, Tekin
TURKYUCEL, Can Bulut YILMAZ, Turgay KILIC, Serkan GUVEN, Yasar KARAKAS, Birol
BEZIRCI, Serkan OZCAN 07.08.2024 tarih ve 3667813 sayili dilekge ile; Belediyemiz Ulasim Dairesi
Bagkanliginin olumsuz goriisii bulundugu, meclis karar1 ve aski plan yogunluk degerlerinin uyusmadigi, plan
raporlarinin bulunmadigi, Bakanlik Olur’unun yasaya aykir1 olarak verildigi, kurum goriislerinin komisyona
sunulmadig1 gerekceleriyle plana itiraz etmektedir.

Planlama alaninda alinmig bulunan tarim dig1 kullanim izni basvuru siirecinde tiim islemler yetkiye haiz
kurum olarak Tarim ve Orman Bakanliginin ve 5403 sayili Toprak Koruma Kanunun ¢izdigi gergeve
dogrultusunda kurumumuzca eksiksiz yerine getirilmis olup bu iznin yasaya uygunlugunun degerlendirilecegi
ya da denetlenecegi makam izne basvuran konumdaki Belediyemiz degildir. Ayrica tiim kurum goriisleri plan
teklifinin degerlendirilme siirecinde Komisyonumuza sunulmus olup, bu goriislerden olumsuz olanlarin da
bulunmasi Idarenin karar verme yetkisini ortadan kaldirmamaktadir. Belediyemiz Meclisinin itiraza konu
13.06.2024 tarih ve 289 sayili kararinda yogunluk degerlerinin zaten yeniden degerlendirilerek diizenleme
yapilmak suretiyle tadilen uygun goriildiigii de ifade edilmis olup eksik ya da yanlis bir husus bulunmamaktadir.

Sonug olarak, genel geger ve temelsiz oldugu degerlendirilen itirazlar, Komisyonumuzca uygun
goriilmemistir.
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73- Ahmet ARVAS 08.08.2024 tarih ve 3670173 sayih dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Pirireis
Mahallesi, 2674 ada 2 No’lu parselde emsal degerinin arttirilmasini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu icin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da eterli oldugu g6z
oniinde bulundurularak 1/5000 o&lgekli nazzm imar plant yogunluklarimin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

74- Faruk YAVUZ 08.08.2024 tarih ve 3670184 sayil1 dilekge ile; Belediyemiz, Darica Ilgesi, Pirireis
Mahallesi, 2674 ada 3 No’lu parselde emsal degerinin arttirilmasini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikl
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da eterli oldugu g6z
onlinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

75- Cengiz RAMAZANOGLU 08.08.2024 tarih ve 3670090 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica lgesi,
Pirireis Mahallesi, 2671 ada 26 No’lu parseldeki yapinin ruhsatli olarak yapildigi, maddi manevi degeri yiiksek
meyve agaglart ve demirli beton istinat duvarlari, havuz, otopark vs. bulundugu, alanda niifusa gore fazla donati
ayrildigi ve DOP'un yiiksek oldugu, parselde daha once zaten 417 m2 kesinti yapildigini ifade ederek arsa
biitiinligliniin korunmasini talep etmektedir.

S6z konusu itiraz, alanda ilk defa imar plan1 yapildig1 ve herhangi bir parsele 6zel diizenleme yapilmak
suretiyle ulasim semast ve plamin biitiinliiglinlin ~ bozulamayacagi géz oOnilinde bulundurularak
Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.

76- Darica Belediye Baskanhi@ 07.08.2024 tarih ve 3669298 sayili dilekge ile; planlama alaninda ulagim
Aginin yeniden kurgulanmasi, Kii¢iik Sanayi Alani diizenlenmesi, donat1 alanlarinin yerlesik alana da hizmet
edecek sekilde yeniden konumlandirilmasi, Otopark Alaninin arttirilmasi ve imar adalarinin tasarim ve
biiyiikliik olarak daha esit planlanmasi yoniinde talepte bulunmaktadir.

Darica Belediyesinin talepleri plan biitlinliigii ¢ergevesinde degerlendirilmis ve soz konusu itiraz, alanda
kuzeybat1 glineydogu ekseninde 12.00 m olarak diizenlenmis bulunan ana aksin civar ulagim semasi ile
biitiinlesecek sekilde 15.00 m imar yolu olarak diizenlenmesi, 2672 ada 1, 2 ve 3 No’lu parseller ile bir kisim
tescil harici alanin, alanda yer alan “Kii¢iik Sanayi Alan1” ile biitiinlesecek sekilde “Kiigiik Sanayi Alani” olarak
diizenlenmesi, 2671 ada 58 No’lu parselde yer alan Spor Tesis Alaninin “Belediye Hizmet Alan1” olarak
diizenlenmesi ile 2671 ada 59 No’lu parselde yer alan “Belediye Hizmet Alaninin” “Sosyal Tesis Alan1” olarak
diizenlenmesi ve 2674 ada 16 ve 17 No’lu parsellerde “Park Alani diizenlenmesi, 2669 ada 6 ve 7 No’lu
parsellerde bulunan Dini Tesis Alanmin bulundugu yerde 2500 m? olacak sekilde yeniden diizenlenmesi
suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

77- Haydar Dorukhan FiLDiSi’ne ait 11.09.2024 tarih ve 3736393 sayili dilek¢ede; maliki oldugu
Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis Mahallesi, 2675 ada 1 ve 2675 ada 9 No’lu parsellerin imar planina dahil
edilmesini talep edildigi anlasilmistir.

Yapilan inceleme neticesinde; 2675 ada 1 ve 9 No’lu Tarim ve Orman Bakanliginin 08.08.2022 tarih ve
E-58125898-020-6241310 sayil1 Bakanlik Makami OLUR’u ile tarim dis1 kullanim izni alinan alan dahilinde
olmadig1 ve itiraza konu plan kapsaminda degerlendirilemeyecegi belirlenmis olup s6z konusu itiraz
Komisyonumuzca uygun goriilmemistir.
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78- Omer DONMEZ 24.09.2024 tarih ve 3762251 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu icin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikl
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

79- Mustafa OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762574 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’Iu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu icin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

80- Nail OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762592 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis

Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

81- Sedat OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762603 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis

Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 &lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazzim imar plant yogunluklarmmin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
Ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

82- Ayse BAYIR 24.09.2024 tarih ve 3762624 sayilh dilekce ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazzim imar plan1 yogunluklarmmin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.
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Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

83- Sehriye OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762593 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu icin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
oniinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

84- Giinay OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762648 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 &lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

85- Kenan OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762657 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o&lgekli nazim imar planit yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

86- Nafiz OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762669 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis

Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitlinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

87- Nuri Engin OKUMUS 24.09.2024 tarih ve 3762684 sayil1 dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.
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Emsal degerine iligskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte ask siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

88- Celal YASAR 27.09.2024 tarih ve 3773681 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imariin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 ol¢ekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

89- Celal YASAR 27.09.2024 tarih ve 3773695 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarmin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir g¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

90- Fehmi YASAR 27.09.2024 tarih ve 3773743 sayil1 dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir ¢ergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o&lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

91- Siimeyra YASAR 27.09.2024 tarih ve 3773766 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarimnin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 &lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

92- Siimeyra YASAR 27.09.2024 tarih ve 3773784 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin
uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cercevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilagsma
kosullarmin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 o&lgekli nazim imar plani yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

93- Vasfi AY 27.09.2024 tarih ve 3773814 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarmm uygun
olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

94- Methi SIZER 27.09.2024 tarih ve 3773925 sayili dilekge ile; planlama alaninda villa imarinin uygun
olmadigini ifade etmektedir.
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Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

95- Harun CIVELEK 30.09.2024 tarih ve 3776714 sayil dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi i¢erisinde gelen agirlikl
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
onlinde bulundurularak 1/5000 o&lgekli nazim imar plan1 yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

96- Murat CIVELEK 30.09.2024 tarih ve 3776724 sayih dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mabhallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

97- Bedia GUNDOGDU 30.09.2024 tarih ve 3776735 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

98- Abdussamet CIVELEK 30.09.2024 tarih ve 3776740 say1li dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 olgekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

99- Nuriye YAZICI 30.09.2024 tarih ve 3776750 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri Reis
Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal diizenlenmesini
talep etmektedir.
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Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte ask siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

100- Selma TIRIS 30.09.2024 tarih ve 3776760 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi, Piri
Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
oniinde bulundurularak 1/5000 o6l¢ekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

101- Mehmet CIVELEK 30.09.2024 tarih ve 3776769 sayil dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi,
Piri Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu oldugu igin itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi igerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu g6z
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plant yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

102- Hasan CIVELEK 30.09.2024 tarih ve 3776776 sayili dilekge ile; Belediyemiz, Darica ilgesi,
Piri Reis Mahallesi, 2674 ada 6 No’lu parselin maliki oldugunu belirterek, planlama alaninda %40 emsal
diizenlenmesini talep etmektedir.

Emsal degerine iliskin husus 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinin konusu oldugu i¢in itiraza konu
plan kapsaminda emsal degeri belirlenmesi miimkiin olmamakla birlikte aski siiresi icerisinde gelen agirlikli
talepler dogrultusunda plan biitiinciil olarak yeniden degerlendirilmis ve donati alanlarinin da yeterli oldugu goz
onlinde bulundurularak 1/5000 o6lgekli nazim imar plani yogunluklarinin yeniden diizenlenebilecegi
degerlendirilmistir.

Sonug olarak s6z konusu itiraz 50 ki/ha olan 1/5000 6lgekli nazim imar plani yogunluk degerlerinin 95
ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

103- Mukbile Nurgiil DUNDAR 01.11.2024 tarih ve 3845244 sayili dilekge ile; planlama alaninda
villa imarmin uygun olmadigini ifade etmektedir.

Genel bir cergevede yazildigi ve net bir talepte bulunulmadigi belirlenmis olan itirazin yapilasma
kosullarinin yeniden diizenlenmesine yonelik oldugu degerlendirilmis olup s6z konusu itiraz, aski siiresi
icerisinde gelen agirlikli talepler dogrultusunda 50 ki/ha olan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant yogunluk
degerlerinin 95 ki/ha olarak diizenlenmesi suretiyle Komisyonumuzca tadilen uygun goriilmiistiir.

Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeliginin 32. maddesi 2. bendi geregi CDP- 411057475 (1/50000), NiP-
411057477 (1/25000) ve NiP- 411057479 (1/5000) seklinde PIN (Plan Islem Numarasi) almis degisiklik 3194
sayil1 imar Kanunu'nun 8-b maddesi, 5393 sayili Belediye Kanununun 18-c maddesi ve 5302 sayil1 il Ozel
Idaresi Kanununun 6. maddesi b bendi 2. fikras1 ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7-b ve 14.
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maddelerine gore Belediyemiz Meclisinde goriisiilerek karar verilmek iizere is bu rapor tarafimizca
diizenlenmistir.02.12.2024

Seklindeki Imar ve Bayimdirlik Komisyonu Raporu, 12.12.2024 tarihli meclis toplantisinda gériisiilerek
miizakere edilmistir.

KARAR:

Darica Ilgesi, Piri Reis Mahallesi, tarim dis1 kullanim izni alinan yaklasik 46 ha'lik alanda hazirlanan ve
13.06.2024/289 sayili KBBMK ile onaylanarak 08.07.2024- 08.08.2024 tarihleri arasinda askiya ¢ikarilan
1/50000 olgekli ¢evre diizeni, 1/25000 ve 1/5000 Slgekli nazim imar plani degisikligine yasal aski siiresi
icerisinde yapilan itirazlarin degerlendirilmesi ile ilgili imar ve Bayndirlik Komisyonu Raporu; komisyondan
geldigi sekliyle oylandi ve AK Parti Meclis Grubu Uyeleri;, Hasan OZDEMIR, Hasan SOBA, Mahmut
YANDIK, Mustafa DEMIRHAN, Habibe CIRAK, Aykut BOZKURT, Hayrettin UNLU, Koéksal GUMUS,
Muzaffer BIYIK, Ahmet ORMAN, Murat KAYA, ismail RAMAZANOGLU, Ali Yildirim SEZER, Mehmet
OLHAN, Berna ABIS, Sedat KUL, Ali Ruhan CELIK, Sener SOGUT, Ramazan TUNA, Ibrahim CIRPAN,
Murat GULBICIM, Niyazi YAGIZ, Mehmet AKBULAK, Biinyamin CIFTCI, Fatmanur CELIK, Seyhan
DUNMEZ, Giinay UZUN, Nizamettin GUNAY, Muhammet Mustafa KOCAMAN, Zaffer TURHAN, Ahmet
OZUER, Ali KARAKAS, Enes AYDINLI, Mehmet Yasin OZLU, irfan ALTINTAS, Mehmet USTAOGLU,
Faruk KELES, Erciiment YILDIRIM, Murat KILIC, Hatice AKKAYA, Erol OLMEZ, Fehmi Evren DINC,
Ismail AYSU, Sertan KULAC, Osman AKBULUT, Fevzi KARADAS, Fatih MERAL ve MHP Parti Meclis
Grubu Uyeleri; Ahmet TOPUZ, Omer Cihan KAVAK, Mustafa YAGIZ, ANAP Meclis Uyesi Yiiksel
OZKAN’in KABUL, CHP Meclis Grubu Uyeleri; Ahmet KADI, Fatma KAPLAN HURRIYET, Muhammet
ERTURK, Mehmet Umit KUCUKKAYA, Mehmet Nazim GENCTURK, Hamit ilker ULUSOY, Erhan
BALIKCI, Ozgiir CELIK, Giilcan GUC DENIZCI, Ozan YILMAZ, Erkan UYGUN, Tugman KAYALI, Sertif
GOKCE, Unal EKSI, Mehmet TURAN, Mehmet Nuri PASA, Hakan KOREL, Baran AYDIN, Salih Zeki
KARAKADILAR, Ebru ONAL CETINKAYA, Emine OZKAR, Ahmet CALIK, Akin Bilge BASARAN, Ilkay
KAYA, Ali KARA ve DEM Parti Meclis Uyesi Eylem GULESER ile IYI Parti Meclis Uyesi Ilhami
BAYRAK’in RET oylarina karsin oycoklugu ile kabul edildi.

Tahir BUYUKAKIN Ali Ruhan _g:ELiK Fatmanur gELiK
Baskan Katip Uye Katip Uye
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